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Poesi i kapprustningens tid

Inom ramen f6r mitt avhandlingsprojekt studerar jag poesi som anvindes inom den del av
kvinnororelsen som frén slutet av 1970-talet engagerade sig starkt 1 freds- och miljofrégor,
exemplifierad av rorelseorganisationen Kvinnokamp for fred. Denna poesi, som hir bendmns
bruksdikt, har ett klart syfte utover det rent konstnérliga. Den anvinds som ett redskap 1
kampen for social och politisk fordndring. Bruksdikt definieras i avhandlingen som poesi som
fyller persuasiva funktioner i ett specifikt socialt sammanhang.

Ett exempel pd en bruksdikt dr ”Otdnkbart” av Ingrid Sjostrand. Forfattaren Ingrid
Sjostrand (f. 1922) var en av initiativtagarna till bildandet av organisationen Kvinnokamp for
fred 1979. Engagemanget for freds- och miljofragor avspeglas i hennes olika litteréra texter.
Sjostrands poesi anvédndes stindigt inom Kvinnokamp for fred och andra organisationer inom
alternativ-, freds- och miljororelsen under 1970- och 80-talet.

Dikten ”Otédnkbart” utgdr en direkt reaktion pd det beslut om att placera ut kdrnvapen i
Europa som Nato fattade i december 1979. I dikten &teranvinds de faktauppgifter som
forekommer 1 pressens rapportering om beslutet och 1 den aktuella politiska debatten om
kirnvapen. Den ér dérfor ett intressant exempel pa hur en typ av faktaunderstodd
argumentation, som utgor en standardingrediens i politiska tal och texter, kan dvertas av
poesin.

Inom den klassiska retoriken rdknas fakta till de sé kallade konstidsa bevisen. Den
konstldsa bevisningen utgér frin andras yttranden, medan den konstfulla bevisningen handlar
om vad talaren siger.' De konstldsa bevisen skapas alltsa inte av talaren, utan lyfts in som
fardiga byggstenar i argumentationen. Poesi innebér vanligen en konstnérlig gestaltning av
verkligheten, och dessa konkreta byggstenar ter sig svéra att kombinera med poesins
genrekonventioner. Vad hinder nér konstlosa bevis inlemmas 1 en poetisk text som
”Oténkbart”? Blir den till bara ytterligare en politisk text i raden av debattinldgg i
upprustningsfragan, eller tillfér den poetiska formen négot till var forstaelse av det
sammanhang den forhéller sig till?

Vid sidan av faktasammanstéllningarna fyller ocksa diktens vil utvecklade bildsprék
centrala argumentativa funktioner. Hér finns bara utrymme att ndrmare klargéra funktionen av
de fakta som anvénds. Vilka faktauppgifter aterfinns i dikten? Varifran dr de hdmtade och

vilka retoriska funktioner kan de fylla? For att vi ska kunna forstd diktens argumentation finns

' Rudolf Rydsted, Retorik (Lund, 1993), s. 192
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det anledning att forst kort redogora for diktens publiceringssammanhang och retoriska

. . 2
situation.

Den retoriska situationen

”Oténkbart” forhaller sig till en retorisk situation som préglas av ett konkret pdtrdngande
problem, karnvapenhotet i Europa. Problemet blir akut i och med Natos upprustningsbeslut i
december 1979.

Den politiska bakgrunden till upprustningsbeslutet ligger i att Nato ansdg att den
terrorbalans som kénnetecknade forhillandet mellan USA och Sovjetunionen under det kalla
kriget var hotad. Vid 70-talets borjan rddde en relativ avspanning mellan supermakterna.
Nedrustningsforhandlingar om en begransning av de strategiska interkontinentala kdrnvapnen
pagick mellan USA och Sovjetunionen under hela 70-talet, och resulterade bland annat i
SALT 1-avtalet 1972 och SALT 2-avtalet 1979. I mitten av 70-talet borjade Sovjetunionen
modernisera och utdka sin arsenal med medeldistansrobotar och taktiska kdrnvapen i Europa.
De nya kédrnvapnen ledde till en akut kris inom Nato, som i borjan av 60-talet dragit bort sina
landbaserade kidrnvapen fran Europa. USA:s allierade dér uttryckte nu oro for att Sovjets nya
karnvapen underminerade den jaimvikt som Europas sikerhet vilade pa.’

Den 12 december 1979 samlades s& Natos utrikes- och férsvarsministrar till ett mote 1
Bryssel, dér det sa kallade dubbelbeslutet fattades. Beslutet gick ut att Nato skulle
modernisera sin kdrnvapenarsenal och placera ut 572 medeldistansrobotar i Europa som ett
svar pa Sovjetunionens kdrnvapenupprustning. Nato skulle ocksé inbjuda Sovjet till
nedrustningsforhandlingar for att frimja avspanning.* I relation till argumentationen i
”Oténkbart” dr det intressant att se att kirnvapenupprustningen i beslutet framstills som den

enda framkomliga végen for att garantera stabilitet och sékerhet for Natos medlemsstater 1

% Min anvindning av begreppet Retorisk situation tar avstamp i Lloyd F. Bitzer, ’The Rhetorical
Situation”, Philosophy and Rhetoric, 1968:1, s. 1-14. Uppsatsen finns oversatt till danska av Jens E. Kjeldsen i
Rhetorica Scandinavica 1997:3

3 Framstillningen bygger huvudsakligen pa Rolf Ekéus et.al., Fred och sikerhet, SOU 2002-108, s. 63-
109; James A. Thomson, ”The LRNTF Decision. Evolution of US Theatre Policy, 1975-9”, International
Affairs, Vol 60, No 4 (Autumn, 1984) s. 601-614; Philip Bell, Virlden efter 1945, 6vers. Karl G Fredriksson
(Prisma, Stockholm, 2003), s. 352-365

* North Atlantic Treaty Organisation, 2007: Ministral Communiqués, Special Meeting of Foreign and
Defence Ministers Brussels 12th December, 1979 (22 juni 2011) http://www.nato.int/docu/comm/49-
95/c791212a.htm
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Europa. James A. Thomson betonar i sin analys av beslutet att de nedrustningsforhandlingar
som, efter patryckningar fran de mer tveksamt instéllda medlemsstaterna, kom att utgdra
beslutets andra del pé intet sitt var avsedda att ersitta upprustningen och moderniseringen av
Natos kirnvapenarsenal, utan endast utgéra ett komplement till den.’

I samband med upprustningsbeslutet uppstod en méngfacetterad retorisk situation. Med
diktens perspektiv som utgdngspunkt kan den forenklat sammanfattas som foljer: Det
pdtrdngande problemet dr att det nu har fattats ett beslut om att placera ut nya karnvapen i
Visteuropa. Detta medfor ett 6kat hot mot ménniskorna som bor dér. En tvingande
omstdndighet 1 situationen, som framstir som en begrdnsning av de retoriska mdjligheterna,
ar att beslutet om upprustning redan dr fattat. Det dr dessutom fattat av Nato, diar Sverige
saknar inflytande. Ytterligare en tvingande omstindighet &r att det redan finns kérnvapen i
Europa. Hotet dr ett faktum, &dven innan de nya kédrnvapnen installerats. Politikerna och
befolkningen 1 Sverige har ingen formell mojlighet att paverka situationen. En resurs ér att
det anda finns en stark opinion i Sverige mot upprustningen. Ytterligare en viktig resurs dr att
de nya kdrnvapnen trots allt inte hade placerats ut &nnu. Denna mdjlighet grep den europeiska
fredsrorelsen, som nu véxte till en massrorelse, sarskilt fatt i. Rorelsens aktioner inriktades i

hog grad pa att forhindra att beslutet verkstélldes.

Dikten och debatten
Dikten ”Oténkbart” har tryckts tva ganger, dels 1 Dagens Nyheter den 28 december 1979, dels
1 Maria Bergom-Larssons skrift Réidda livet! Kvinnor mot kéirnkraft, som gavs ut av
Kvinnokamp for fred och Folkkampanjen Nej till kidrnkraft infor folkomrdstningen om
karnkraft den 23 mars 1980. De bada publikationerna &r av helt skilda slag. Dagens Nyheter
ar en stockholmsbaserad oberoende liberal dagstidning med en stor heterogen daglig
lasekrets. Rddda livet! dr en rorelseanknuten text som explicit argumenterar mot kirnkraften
for att Overtyga sina ldsare att rosta nej 1 folkomrostningen. Det ér tydligt att ”Otédnkbart”
frimst handlar om kidrnvapenupprustningen och inte om kirnkraftsfragan, och att dikten
forhaller sig till artiklar publicerade 1 Dagens Nyheter i december 1979. Jag ska hér déarfor
huvudsakligen ldsa dikten utifrdn detta publiceringssammanhang.

”Oténkbart” trycktes 1 Dagens Nyheter 1 spalten ”Just nu” i del 2 . Just nu-spalten
inneholl vanligen personliga reflektioner i kdserande ton kring dagsaktuella handelser, skrivna

under signaturen Viktoria”. ”Otédnkbart” utgjorde denna dag spaltens hela innehdll. Varken

5 James A. Thomson, ”The LRNTF Decision. Evolution of US Theatre Policy, 1975-97, s. 609 ff.
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dikten eller dess forfattare introduceras, men Ingrid Sjdstrand var troligen kind for ménga av
tidningens ldsare eftersom hon manga ganger tidigare forekommit déir i egenskap av
kulturskribent, forfattare, debattor och rorelseintellektuell.

Under december 1979 var Natos upprustningsbeslut en viktig nyhet som DN:s ldsare
kunde folja via flera nyhetsartiklar och ledare, en debatt pa kultursidan och ett antal intervjuer
och kommentarer i tidningens del 2. De fyra ledare om &mnet som publicerades under
december och samtliga sju inldgg 1 debatten pd kultursidan var starkt negativa till
upprustningsbeslutet. Debatten, som omfattar sju inldgg av fem olika skribenter, kom framst
att gilla Sveriges agerande 1 samband med upprustningsbeslutet. Debattdrerna Wilhelm
Agrell (freds- och konfliktforskare), Mats Ekeblom (major vid Militdrhogskolan) och Karl-
Erik Lagerlof (litteraturkritiker pa Dagens Nyheter) argumenterar for att upprustningsbeslutet
ar oforsvarbart och betonar att det medfor ett hot mot det neutrala Sveriges territorium. Alla
tre anklagar regeringen och oppositionspolitikerna for passivitet.® Bo Hugemark (6verste och
militdrhistoriker) kritiserar Wilhelm Agrell, som inlett debatten, for ett forenklat resonemang
om upprustningen. Han papekar att det ar viktigt att Sverige inte viljer sida, utan agerar for att
bade Sovjet och Nato ska begrinsa sina kiirnvapenarsenaler.” Inga Thorsson
(socialdemokratisk politiker och ordférande for den svenska delegationen vid FN:s
nedrustningskonferens 1 Geneve) forsvarar Sverige mot anklagelserna om passivitet, och
framhaller att Sverige agerar 4ven om det inte ger avtryck i pressen. Hon menar att Sveriges
internationella insatser méste drivas hart, men att de samtidigt ska ges “realistiska och sakliga
proportioner”. Thorsson vinder sig &ven mot vriga debattorers fokusering pa vad
upprustningsbeslutet innebér for Sverige. Hon betonar att hotet inte huvudsakligen géiller
Sveriges territorium, utan r betydligt mer omfattande.® Inga Thorsson ir for vrigt den enda
kvinna, forutom Ingrid Sjostrand, som uttalar sig om upprustningsbeslutet i Dagens Nyheter 1
december 1979. I 6vrigt framstar det som en helt manlig angeldgenhet.

”Oténkbart” kan betraktas som ett avslutande inldgg i debatten, &ven om den inte

publiceras pa de centralt placerade kultursidorna utan i den mer marginella spalten i del 2.

% Wilhelm Agrell, ”Nu méste Sverige agera!”, Dagens Nyheter, 7 december 1979 och "Kapprustningen

122

beror oss — darfér méste vi hoja rosten!”, Dagens Nyheter 19 december 1979; Mats Ekeblom, “Regeringens
svaga reaktion ett hot mot var framtida sidkerhet”, Dagens Nyheter 14 december 1979; Karl-Erik Lagerlof,
”Palme tiger”, Dagens Nyheter 15 december 1979 och ”Var utrikespolitik slentrianméissig”, Dagens Nyheter 21
december 1979

7 Bo Hugemark, ”Vad ligger bakom rustningsvansinnet?”, Dagens Nyheter 12 december 1979

¥ Inga Thorsson, “Det ir farligt att vilseleda folkopinionen!”, Dagens Nyheter 18 december 1979
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Diktanalys

Otinkbart

1 Ar det verkligen mojligt
att manniskor
onsdagen den 12 december 1979
satt i Europas mitt
5 och beslutade
att ytterligare 572
flygande fallosar
med kdrnreaktioner
i sin utldsningsmekanism
10 ska stationeras i Europa
for att pa fyra minuter
kunna déda manniskor
skada allt liv
hundratals mil borta

15 fran dessa beslut?

Ar det verkligen méjligt

att méanniskor tédnker satsa

Jordens tillgdngar

- 100 miljarder dollar —
20 pa att skapa dessa vapen

- ett 1 veckan Medan

80 000 barn om dagen

dor av svalt?
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Ar det méjligt

att detta stéllningstagande

ar det enda de "med kraft”
kunnat enas om Nar det redan
nu finns vapen som kan déda

maénskligheten 50 000 génger?

Ar det verkligen mojligt
att alla som stér

utanfor beslutet

finner sej Att vi inte
sétter oss pa gatorna

och vigrar

att ta ett handtag

forrdn de nya vapnen stoppats
att inte varje smalidnning

i varlden varnar Bismarck

att det har gétt for langt

och vralar ut sitt NEJ

ni dr besatta

av harskandets

paranoida forestillningar

Vi lever i den verklighet

ni skapar

Ar det méjligt
att vi ska dgna tiden
hir pa Jorden &t att fortrdinga

den skrick
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som oavlatligt injiceras i oss
av en psykotisk teknokrati
som kan ténka ut

otdnkbara

55 lidanden for allt som lever?

Ar det verkligen méjligt
att vi maste inga
i de mest forstordas drommar

om forstorelse?

(Ingrid Sjostrand, Dagens Nyheter 28 december 1979)

Dikten ”Oténkbart” dr skriven pa fri vers. Den bestar av sju versgrupper med relativt korta
verser pa mellan tvd och fem ord vardera. Versgrupp 1, 2, 3 och 7 avslutas med fragetecken,
men bortsett fran tre tankstreck runt faktauppgifter i den andra versgruppen saknas i dvrigt
skiljetecken. Meningarna 16per 6ver flera verser och ny mening markeras inne i
versgrupperna endast med versal (r. 21, r. 26, r. 33). Dikten har alltsd en form som &r vanlig
for modernistisk poesi.

Oténkbart” utgors i sin helhet av sex retoriska frigor, vilka alla inleds med ”Ar det
verkligen méjligt” (r. 1, 16, 30, 57) alternativt ”Ar det méjligt” (r. 24, 47). I den forsta
versgruppen fragar sig avsdndaren, med hjdlp av en metafor, om det &r mdjligt att det har
fattats ett beslut om att placera ut nya kérnvapen i Europa. Versgruppen fungerar retoriskt
som narratio. Har ges all den information som behovs for diktens vidare argumentation. Vi
far veta att ett beslut om upprustning har fattats, var och nér det skedde, samt vad det syftar
till. Efter den inledande korta redogorelsen for diktens utgdngspunkter tar argumentationen
genast vid 1 slutet av versgruppen. Dikten driver tva teser. Den ena &r att det beslut som har
fattats om kérnvapenupprustning i Europa dr vansinnigt. Den andra ir att det &r ofattbart att vi
som pdverkas av beslutet inte reagerar.

Dikten faller ut i tva delar, ddr argumentationen fors efter tva olika huvudlinjer. Den
forsta delen, versgrupp 1-3, argumenterar for upprustningsbeslutets negativa effekter for

jorden och dess befolkning pé ett mer 6vergripande plan. Tre huvudargument anfors: att de
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nya vapnen kan ddda allt liv pé jorden, att de kostar enorma summor som istédllet kunde
anviandas till mat at svéltande barn, samt att det finns redan vapen som kan doda
minskligheten ménga ganger om. Hir anvénds en méngd konkreta faktauppgifter som bevis.

I diktens andra avdelning, versgrupp 4-7, stegras kinsloldget och argumentationen
byggs ut med hjélp av de konstfulla bevisen — metaforerna. Hir finns inte utrymme att
nirmare analysera diktens metaforer, men kort kan ségas att fallosmetaforen som aterfinns
redan 1 den forsta versgruppen (r. 7-9) aktiverar forestdllningar om sdvil manlig potens och
sexualitet, som av primitivitet, aggression och fortryck, vilka fargar forstaelsen av
karnvapnen. I dikten forbinds den sexualiserade metaforiken med den dod som vapnen
orsakar. Nér véld och dod kopplas till manlig potens och primitivitet framtonar bilden av
véaldtakt. Denna bild innehdller en tydlig patriarkatskritik. Samma véld och fortryck som
enskilda mén kan utdva mot enskilda kvinnor, utdvar patriarkatet mot ménskligheten och livet
pa jorden. Aktualiseringen av Bismarck (r. 39) forstirker upprustningsbeslutets koppling till
en patriarkal och valdsam samhéllsordning. Med hjilp av sjukdomsmetaforik argumenterar
dikten vidare for att beslutet dr just vansinnigt och att det redan nu skadar befolkningens
psykiska hélsa och vilbefinnande. Natos avskrackningsstrategi fungerar inte enbart pa
Sovjetunionens makthavare, utan sétter ocksa effektivt skrick 1 Europas befolkning.

Denna andra avdelning vénder sig uttryckligen till diktens mottagare, dess vi”.
Versgrupp 4 inleds med en dold anklagelse riktad mot oss”. Avsdndaren frgar sig varfor vi
inte protesterar mot beslutet. Fragan skulle kunna omformuleras till en appell, en uppmaning
till protest och végran att fungera i samhéllet under de rddande omstidndigheterna. Hir
uttrycks detta enbart i negativa ordalag, som en forvaning dver att det infe sker. Dikten
avslutas i samma forvaning som den borjar med en kort versgrupp som sammanfattar

argumentationen.

Diktens faktauppgifter
I de forsta tre versgrupperna i "Oténkbart” aterfinns ett antal precisa faktauppgifter, varav
flera dr angivna med siffror. Den forsta versgruppen refererar till Natos upprustningsbeslut,
som fattades i Bryssel - det vill sdga i ”Europas mitt” - onsdagen den 12 december 1979”.
Datumet for beslutet och antalet kdrnvapen som ska utplaceras (”572”") anges exakt. I den
forsta versgruppen sdgs ocksa att dessa kdrnvapen pa ’fyra minuter” kan na “hundratals mil”.
I den andra versgruppen kontrasteras den ekonomiska satsningen pd de nya vapnen,
100 miljarder dollar”, mot det antal barn, ”80 000, som varje dag svélter ihjil. Hér sdgs

ocksd att ett vapen skapas i veckan.
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I den tredje versgruppen, slutligen, ges uppgiften att det ”finns vapen som kan doda/
minskligheten 50 000 ganger”. Hir finns ocksa ett uttryck inom citationstecken, “med kraft”,
som hénvisar till enandet kring upprustningsbeslutet.

Varifrén ar faktauppgifterna himtade, och hur pass tillforlitliga dr de? Den inledande
exakta tidsangivelsen gor att det stir utom tvekan att dikten refererar till Natos
upprustningsbeslut. Flera av dess faktauppgifter aterfinns i Thomas Michelsens artikel "Nya
robotarna byggs trots stor oenighet” i Dagens Nyheter den 13 december 1979, vilken
rapporterar om Natos ministermoéte 1 Bryssel dagen fore. I artikeln anges att Natos forsvars-
och utrikesministrar vid motet beslutat att 572 nya atomraketer ska installeras 1 Visteuropa.
De effektivaste av dessa, Pershing II-raketerna, ska alla stationeras i1 Visttyskland. De kan
dérifran nd stora delar av véstra Sovjetunionen pa fyra minuter. I artikeln beréttas ocksa att
Visttysklands forbundskansler Schmidt uppger att de sovjetiska SS20-robotarna produceras 1
en takt av en i veckan eller dver 50 om aret.” Diktens faktauppgifter si langt terfinns alltsa
samtliga i artikeln. Uppgiften om att ett vapen i veckan produceras géiller dock enligt artikeln
de sovjetiska kdrnvapnen, men framstar i dikten som géllande de vapen som nu ska installeras
1 Europa. Frén artikeln skulle ocksa uttrycket "med kraft” kunna vara himtat. Dér star:
”Visttyske utrikesministern Hans Dietrich Genscher uttryckte detta [att inget Natoland, trots
oenighet, gdr emot beslutet] tydligt i sitt anférande under ministermotet pa onsdagen. Det
gillde att visa att Nato hade kraft att enas kring ett beslut som alla ansag nédvindigt.”"
Uttrycket "med kraft” ér alltsa inte ett ordagrant citat, och inneborden hos diktens variant
skiljer sig fran artikelns. I artikeln framgér att beslutet fattades trots stor tveksamhet fran flera
av ministrarna. Att man "har kraft att enas” betyder hir snarast att man slutligen var kapabel
att fatta beslutet, trots allt som talade emot. I dikten ger uttrycket “med kraft” ett intryck av att
beslutsfattarna otvetydigt tar stillning for upprustningsbeslutet. Diktens variant blir i relation
till artikelns starkare, vilket bidrar till att befédsta ett negativt intryck av beslutsfattarna.

S4 langt anvinder dikten alltsd de faktauppgifter som dterges 1 artikeln, men anpassar
dem sa att de entydigt géiller Natos upprustningsbeslut och stirker tesen att just detta beslut &r
vansinnigt. Denna anvidndning av faktauppgifterna gor bilden av motstdndaren mer entydig.
Den tveksamma instidllningen hos Europas ministrar och beslutets politiska bakgrund i

Sovjetunionens upprustning forsvinner helt.

? Thomas Michelsen, ”Nya robotarna byggs trots stor oenighet”, Dagens Nyheter 13 december 1979
' Thomas Michelsen, "Nya robotarna byggs trots stor oenighet”, Dagens Nyheter 13 december 1979
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Diktens ovriga faktauppgifter aterfinns inte i Michelsens artikel, men i andra artiklar 1
Dagens Nyheter frdn samma period. I artikeln ’Kris kring robotar in i det sista” rapporterar
TT-Reuter fran Bryssel att de nya vapnen blir dyrare 4n man hittills sagt: ”De kommer under
sin 15-ariga livstid att kosta ca 100 miljarder kronor.”'' Harifrén kan alltsa diktens 100
miljarder dollar ” (r. 19) ha hidmtats. Artikelns “kronor” har &ndrats till ”dollar”, vilket bade
ger en hogre summa och forbinder kostnaderna med USA.

Uppgiften att det redan nu finns vapen som kan déda ménskligheten 50 000 génger (.
29) aterfinns i en intervju med Lars Angstrém frén Svenska freds- och skiljedomsforeningen

den 12 december. Lars Angstrom siger:

Vid mitten av 60-talet nddde man over kill capacity. Det betyder att kirnvapenarsenalen redan da var
tillrackligt stor for att utplana alla manniskor pa jorden.

- Det tycker man kanske kunde ha rackt. Men inte. I dag finns det motsvarande en miljon
2

Hiroshimabomber virlden 6ver. Dom kan radera ut allt manskligt liv 50 000 génger om."
Den enda konkreta faktauppgift som inte aterfinns i artiklarna som direkt ror
upprustningsbeslutet 1 Dagens Nyheter &r uppgiften att 80 000 barn varje dag dor av svilt (r.
23).

Vilka retoriska funktioner fyller faktauppgifterna i dikten? I den forsta versgruppen
anvinds de exakta uppgifterna om beslutet till att placera diktens &mne i tid och rum. Den
handlar om en helt farsk vérldspolitisk hindelse som ror mottagarens eget niromrade, Europa.
Amnets aktualitet blir patagligt, vilket gor att det kan uppfattas som angeliget och vicka
engagemang.

Uppgiften om antalet nya kirnvapen och den lénga stricka de kan né pé kort tid, med
dod och skada som f6ljd, dr ett argument for tesen att beslutet 4r vansinnigt. De hotade
minniskornas avstdnd fran beslutet forstiarker kdnslan av att de drabbas utan egen forskyllan.
Faktauppgifterna ger en konkret bild av vad beslutet i praktiken syftar till — att snabbt kunna
déda manniskor som befinner sig langt ifrdn maktens centrum. Den korta tiden det tar for
bomberna att na sitt mal forstiarker den akuta prigeln och tidsangivelsen fungerar ocksd som

pathosargument.

" TT-Reuter, "Kris kring robotar hotar in i det sista”, Dagens Nyheter 12 december 1979
'2 Claus Granath, ”Om en atombomb detonerar éver Sergels torg”, intervju med Lars Angstrdm, Dagens

Nyheter 12 december 1979.
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I versgrupp tvé kontrasteras rustningskostnaderna mot antalet barn som varje dag dor av
svilt. Sammanstéllningen av olika faktauppgifter fir dem att framstd som beroende av
varandra. Resonemanget dr entymemiskt, och bygger pé den underforstddda premissen att
jordens tillgdngar tillhor alla. Den ekonomiska satsningen pa vapen innebér ddrmed en slags
stold frin jordens barn. Den logiska slutsatsen av sammanstéllningen blir att barn svélter pa
grund av att jordens tillgdngar satsas pa vapen istéllet for pa mat. Vapnen dodar indirekt redan
innan de har anvints. Faktauppgifterna bidrar till att mottagaren kan dra slutsatsen att
rutningsbeslutet och rustningskostnaderna ir orimliga. Aven detta #r ett starkt
pathosargument, som vicker medlidande med de svéltande barnen och indignation dver
makthavarna som fattar beslut som bidrar till att doda dem. De hoga siffrorna, bade vad géller
rustningskostnaderna och barnadddligheten, forstirker pathosargumentet. Genom att ange
rustningskostnaderna i dollar kopplas ockséd USA till upprustningen, vilket riktar mottagarens
indignation mot just USA.

I den tredje versgruppen anges att de vapen som redan nu finns kan déda ménskligheten
50 000 ganger. Den underforstadda premissen dr hir himtad ur det vardagliga sunda fornuft
som séger att en manniska endast kan do en gdng. Argumentet lyfter fram de allméngiltiga
forutsittningarna for manniskors liv och sitter den logik som terrorbalansen vilar pé ur spel.
Faktauppgifterna forstirker intrycket av beslutsfattarnas ondskefullhet och trdngsynthet. Den
hoga siffran fungerar dven hér som ett pathosargument. Pdstaendet om beslutsfattarnas enande
kring beslutet att inritta fler vapen och alltsa ytterligare 6ka hotet mot ménsklighetens
Overlevnad forstirker den negativa instéllningen till dem.

Faktauppgifterna fungerar sammanfattningsvis retoriskt huvudsakligen som
logosargumentation for diktens teser, men ocksd genomgaende som pathosargument pa grund
av den massiva hotbild mot ménskligheten som de framvisar och genom utpekandet av en

kéanslokall och ondskefull fiende.

Retorisk och poetisk argumentation
Séttet att argumentera med hjdlp av sammanstéllningar av faktauppgifter av detta slag ar
vanligt forekommande 1 fredsrorelsens retorik. Ett tydligt exempel dterfinns 1 Radda livet!:
I dag har supermakterna tillrickligt med kdrnvapen for att utpléna jordens befolkning 40 ganger om. Bara
i Europa finns 12 000 kiirnvapen utstationerade. Och #inda fortsitter vapenkappldpningen. Anda planerar

NATO att placera nirmare 600 nya kiirnvapen i Europa. And4 dgnar hilften av virldens vetenskapsmin
sina krafter 4t att forska fram nya och mer effektiva vapensystem. And4 #r virldens militdrbudget 2 000
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miljarder kronor om aret samtidigt som 200 miljoner barn dr svéart undernirda.

Detta stycke driver, liksom “Otidnkbart”, tesen att kdrnvapenupprustningen ér vansinnig. Valet
av faktauppgifter dr snarlikt i de bada texterna och kontrasteringen fyller likartade retoriska
funktioner. Ar dikten bara innu en variant av den typ av politisk argumentation som #ven
Rddda livet! ar ett exempel p4, eller tillfor dess formsprak ndgot till mottagarens forstielse av
de faktauppgifter som anvénds?

Rddda livet!, som hir tas som exempel pa en politisk text, argumenterar aktivt for sin
standpunkt med hjélp av siffror och drar explicit slutsatserna av dem. I ”Oténkbart” dr
argumentationen mer indirekt. Hir ingér faktauppgifterna i tre av de retoriska fragor som
dikten bestédr av. Fragorna ger intrycket av att vi moter en avséndare som precis har tagit del
av morgontidningens rapport om upprustningsbeslutet, och som helt enkelt inte kan forsté det
eller tro att det dr sant. Dikten blir en gestaltning av avsidndarens reaktion pa de faktauppgifter
som namns i tidningen. Genom frageformen dverldmnas tolkningen av dem till mottagaren.
Dikten erbjuder alltsd en mer 6ppen form dér mottagaren blir medskapande.

I Rddda livet! anvinds en stor mingd siffror och konkreta faktauppgifter bade i
argumentationen mot kdrnkraften och i argumentationen for alternativa energikallor. Siffror
stdlls mot siffror, och forfattaren forklarar hur de ska tolkas. Detsamma géller 1 intervjun med
Lars Angstrdm i Dagens Nyheter den 12 december, dir Angstrom visar hur de 40 miljoner
kronor som den svenska krigsmakten kostar varje dygn skulle kunna omfordelas i konkreta
"fredsalternativ”, till exempel U-hjilp, cancerforskning och miljévardsforskning.'*

I ”Otédnkbart” framstér de konkreta faktauppgifterna som frimmande element, himtade
ur en ofattbar yttre verklighet som tringer sig pa. Sarskilt tydligt blir detta nér det géller de
fakta som aterges med siffror, vilka skaver i den poetiska texten. Faktauppgifterna blir sjdlva
till bilder for en verklighet byggd pa en logik som avsindaren inte alls erkédnner. Diktens korta
versrader och den laga lashastighet som de tdta radslutspauserna och dverklivningarna medfor
bidrar till att sitta fokus pa siffrorna. I dikten representerar dessa fakta tydligt just de andras
tal, de dr bitar ur den verklighet som de andra — motstdndarna — har skapat. I den poetiska
texten lyfts dirmed kédrnvapenupprustningens vérld tydligare fram som fraimmande och
“otédnkbar”. Det finns inga positiva uppgifter som kan véga upp de siffror som hidmtats ur den.
Dikten dirfor ge mottagaren en annan slags kunskap, savél logisk som kidnslomissig, om vad

faktauppgifterna faktiskt innebar.

13 Maria Bergom-Larsson, Réddda livet!, s. 50

' Claus Granath, ”Om en atombomb detonerar éver Sergels torg”, Dagens Nyheter 12 december 1979
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Diktens bidrag till debatten

Vilket bidrag lamnar ”Oténkbart” till den politiska debatten om kérnvapenupprustningen?

Diktens forsta tre versgrupper utgor ett svar pa den typ av faktabaserad argumentation
som vanligen anvédnds av makthavare for att dvertyga om det nddvandiga i politiska beslut. I
rapporten fran toppmotet 1 Bryssel anfors exempelvis fakta rorande Sovjetunionens
kirnvapenupprustning som argument for Natos upprustningsbeslut. Dér syftar
argumentationen till att f4 upprustningsbeslutet av att framstd som en logisk reaktion pa ett
faktiskt hot. Carol Cohn har i en studie av det strategiska tinkandet och sprakbruket hos
amerikanska kirnvapenexperter visat att de diskussioner om sarbarhet, dverlevnad och sa
vidare som fors dér inte géller ménniskor, utan vapensystemen i sig sjdlva. Vapnens effekt pa
minniskors kroppar och liv dr ovidkommande. Logiken som avskrdckningsstrategin och
upprustningen bygger pa ér foljaktligen helt intern. Den forhéller sig inte till den omgivande
verklighet déir vapnen ska anvindas.'” Det ar tydligt att upprustningsbeslutet utgar fran sadan
intern logik, dér Sovjets 6kade vapenarsenal 1 Europa utgor det enda argumentet for att Natos
upprustning. Det finns inga argument for att det politiska ldget mellan supermakterna har
blivit mer instabilt eller ndgra tecken pé att man reagerar pd explicit framforda hot fran
Ostmakternas sida. De nedrustningsférhandlingar om en begrinsning av de strategiska
kidrnvapnen som pagatt mellan supermakterna under hela 70-talet kan ses som ett tecken pa
motsatsen. Det finns heller ingen diskussion om hur kdrnvapnen paverkar méinniskorna i
Europa.

I ”Otédnkbart” anvédnds faktauppgifterna for att visa hur denna interna logik faller sonder
da den sitts 1 relation till ett vidare ménskligt sammanhang. Nér rustningens siffror
sammanstélls med faktauppgifter himtade fran andra sfarer — vérldens svéltande barn,
vardagskunskapen om ménniskors livsvillkor och sd vidare — framstir upprustningen istillet
som ett utslag av bristande logik. Beslutet blir omojligt att forstd, det &r “oténkbart”. Diktens
frigeform forstirker forstdelsen av upprustningsbeslutet som ologiskt. Det sjdlvklara svaret pd

frdgorna dikten stéller dr forstds att det inte &r mdjligt att ett beslut har fattats som far de

15 Carol Cohn, ”Sex and Death in the Rational World of Defense Intellectuals”, Signs, Vol 12, No. 4,
Within and Without: Women, Gender, and Theory (Summer, 1987), s. 687-718. En liknande slutsats drar Berit
von der Lippe som visar att vapnen i dessa sammanhang framstélls som subjekt, vilka blir aktorer utan hjélp av
méinniskor. Detta innebdr ocksa att ansvaret for vapens verkningar flyttas frin manniskorna bakom dem till
vapensystemen sjdlva. Berit von der Lippe, "Kjonn og kropp i krig og (w)fred”, Rhetorica Scandinavica,

2003:27,s.91 f.
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konsekvenser dikten lyfter fram. Anda ir beslutet en realitet. Dikten visar att det logiska
svaret pa fragorna inte overensstimmer med den verklighet som tillater
kérnvapenupprustning. Denna verklighet framstar dirmed som ologisk. Genom diktens
logosargumentation avslojas alltsa det fornuft som det moderna samhéllet, diktens
“teknokrati”, vilar pd som irrationellt. Dikten preciserar ytterligare arten av det (o)fornuft som
gor det mgjligt att motivera kirnvapenupprustning. Nér faktaupprikningarna knyts till mén
och manlighet genom fallosmetaforen och Bismarck kommer kritiken att gélla ett patriarkalt
logos. Dikten for ddrmed in en feministisk dimension 1 analysen av orsakerna till det aktuella
problemet. Den pavisar maktens patriarkala drag och &skédliggor dess irrationalitet bdde med
hjilp av faktasammanstéllningarna och med vansinnesmetaforiken. Dikten bidrar hir med en
analys av orsakerna till det aktuella problemet som skiljer sig fran de 6vriga kommentarerna
och debatten om upprustningsbeslutet 1 Dagens Nyheter, men som &verensstimmer med
alternativrorelsens, fredsrorelsens och kvinnororelsens forstielse av det moderna samhillets
problem.

Ytterligare ett drag som skiljer "Oténkbart” fran de dvriga debattartiklarna 1 Dagens
Nyheter ar dess vi. Nér de ovriga debattdrerna skriver vi”, som exempelvis Wilhelm Agrell i
debattinldgget “Kapprustningen berdr oss — darfor maste vi hdja rosten!”, avser ”vi” Sveriges
politiska foretrddare. Det dr de formella makthavarna som uppmanas att agera i det
internationella sammanhanget. I "Oténkbart” omfattar viet istdllet “folket”, eller mer bestdmt
”Europas folk”. Dikten gestaltar de vanliga ménniskornas reaktion pa upprustningsbeslutet
och visar hur det paverkar oss 1 vardagen. Mottagaren inordnas i ett kollektiv i opposition mot
makthavarna. I den uttryckta forvaningen Over att vi passivt finner oss i1 beslutet ligger en
indirekt uppmaning till aktion och protest. Diktens retoriska fragor &r konstruerade sé att
mottagaren med utgangspunkt i dess logiska argumentation ska svara att det som dikten
beskriver inte dr mojligt. Det dr foljaktligen inte heller mojligt att inte protestera mot
kdrnvapnen. Om fragan i versgrupp fyra omformuleras till en uppmaning foresprékar dikten
att alla som berors av beslutet ska protestera mot makthavarna (”varje smélédnning / i virlden
varnar Bismarck”, r. 39f.). Protesten dr hogljudd — folket bor vréla ut sitt "NEJ” (r. 41). Detta
NEJ i versaler bildar ett centrum 1 dikten, forstirkt av det intensiva vralet. Intrycket av aktiv
protest blir starkt, trots de uppgivna formuleringarna.

Det dr tydligt att dikten lyfter fram att var och en har ett personligt ansvar for att agera,
vilket ocksa &r de sociala rorelsernas utgdngspunkt. Dér det i ledarna och debattartiklarna i
Dagens Nyheter framst dr regeringen eller andra formella makthavare som uppmanas att

handla laggs istéllet hir ansvaret dven pé den enskilda individen, som ska mobiliseras till
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kollektiva aktioner. En utgdngspunkt for mobiliseringen ér de kénslor av vrede och skrick
som upprustningsbeslutet vicker. Avsidndaren framstar 1 "Oténkbart” som en uttolkare av
dessa kénslor, vilka gestaltas inte minst genom amplifikationen och det oregerliga bildspraket
1 diktens andra del. Detta dr troligen en viktig funktion i den akuta retoriska situationen, dér
de ”fornuftiga” argumenten mot kdrnvapnen dominerat, medan kinslorna som véckts av
beslutet inte fatt sirskilt stort utrymme.

I debatten 1 Dagens Nyheter 1 december 1979 mirks en strdvan efter att argumentera
mot upprustningsbeslutet inom ramarna f6r den mer interna logik som géllde for
sakerhetspolitiken. Huvudargumentet for att Sverige bor motarbeta upprustningen ar for de
flesta av debattorerna, Inga Thorson undantagen, att det hotar Sveriges territorium och
neutralitet. Sverige som, enligt detta sétt att resonera, har en skyldighet att forsvara sitt
territorium riskerar nu att tvingas ta emot exempelvis kdrnvapenbestyckade fartyg i sina
hamnar eller lata flygplan med kéirnstridsspetsar passera genom luftrummet. Dessa argument
framstér 1 debatten som de mest legitima att féra fram i det internationella sammanhanget.
”Oténkbart” forflyttar argumentationen frén sékerhetspolitikens arena. Den tar istéllet
avstamp 1 den logik som priglar ménniskornas vardag, och later fornuft och kénslor viga lika
tungt. Dikten ger sdledes en annan sorts kunskap om upprustningsbeslutet, men den gestaltar
ocksé de kinslor beslutet vickt och soker ddarigenom engagera och aktivera mottagaren till

stdllningstagande och handling.
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